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GLOWNY CEL PLANOWANIA PRZESTRZENNEGO W PERSPEKTYWIE
SPOLECZNO-EKONOMICZNEJ | KRAJOBRAZOWEI:

1. optymalizacja, czyli wskazanie najlepszych mozliwosci
racjonalnego, efektywnego gospodarowania przestrzenia z
punktu widzenia zaspokajania potrzeb i jakosci zycia przy
rownoczesnej ochronie zasobow naturalnych.

2. rolaregulacyjna pomiedzy prawami indywidualnymi a dobrem
wspolnym — godzenie réznych interesow roznych podmiotow.

prawo planistyczne

i dobro
wiasnosc <: :> wspolne

przestrzen

www.karpatylacza.pl 2




A JESLI ROLI REGULACYJNEJ NIE MA...
SWISS uron - SA KONFLIKTY PRZESTRZENNE

KARPATY LACZA

Konflikty w rdzeniach obszarow metropolitalnych
i zespotow miejskich sredniej wielkesci

- silne | czgste na obszarach silnie zurbanizowanych
zwigzane z koncentracjg funkcji miejskich

- silne i czgste, w granicach administracyjnych miast,
zwigzane szczegolnie z rozwojem zabudowy
jednorodzinnej i transportu 2

Konflikty w gminach pelozonych
w zasiegu oddzialywania wiekszych miast
silne i czeste, zwigzane szezegoinie z procesami
suburbanizacji rezydencjalnej i transportu UM
- jak wyzej, zZwiazane czesto 7 obszarami

cennymi przyrodniczo i chronionymi UME

- czeste, zwigzane z procesami urbanizacji na na obszarach
szezegolnie cennych przyrodniczo | chronionych UE

- jak wyzej, przy wspéhwystepowaniu presji turystyczne] UET
- czeste i silne, zwiazane z presja turystyczng UT

umiarkowane, zwigzane gtownie z rozpraszaniem zabudowy,
wzrostem intensywnosci uzytkowania ziemi
oraz oddziatywaniem transportu U

Konflikty w gminach poza strefami wplywu
wiekszych miast na obszarach rozwinietych rolniczo
l:l Zwigzane z przebiegiem korytarzy transportowych
l:l ZWigzane z rozZwojem przemysiu

Konflikty w gminach poza strefami wplywu wiekszych miast
na obszarach cennych przyrodniczo i chronionych
- silne i permanentne, z funkcjami transportu, ewentualnie przemystu EK
l:l silne i umiarkowane, okresowe, z funkcjg turystyczng,
Zwigzane 2wtaszcza z zagospodarowaniem turystycznym ET

silne i umiarkowane, z funkcjg turystyczna i transportows
oraz przemystowg EKT

- silne i umiarkowane, zwigzane z zagospodarowaniem przemystowym EP

Obserwowane i spodziewane szczegodlnie uciazliwe
konflikty przestrzenne oraz przejawy antropopresji
na obszarach chronionych (parki narodowe, sieé¢ Natura 2000)

Granice ) )
panstwa 0 suburbanizacja o planowane drogi szybkiego ruchu
- ) o turystyka & wydobycie i przetworstwo
woiewodztw m\_asla powyzej 50 tys. mieszk. : C
! . gtowne drogi o znaczeniu miedzynarodowym, w tym autostrady ®  gidwne drogi surowcow mineralnych
- powiatow  ______ planowane gtowne drogi szybkiego ruchu (wedtug koncepcji ZEN)
___________ gmin wazniejsze rzeki i jeziora

potencjalnie okoto 1100 gmin (44% w kraju)  Zrédto: Sleszyriski 2008/ Ekspercki projekt KPZK

www.karpatylacza.pl
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POKRYCIE PLANISTYCZNE, 1.01.2014

1. Role regulacyjng na poziomie
lokalnym powinny petnic studia uikzp
oraz plany miejscowe

2. Pokrycie planistyczne jest jednak
niewystarczajgce, a plany miejscowe
majg wadliwg strukture.

3‘; %‘t;"f‘ t]‘ﬂh "*

.“! .."I iy Il I

3. Dokumenty planistyczne sg
przeszacowane pod wzgledem
podazy zabudowy mieszkaniowej, co —
sprzyja rozproszeniu osadnictwa. e

Udziat powierzchni gmln objetej igzuj i planami miej i w tym na podstawie ustawy z 2003 roku
( pnd MOWM (obydm Ihwyodpowudl" oo%)

[ D e Trn

brak plandw méejscowych

Zrédto: Sleszynski i in. 2015 (raporty IGiPZ PAN dla
resortow infrastruktury nt. sytuacji planistycznej w
gminach)
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CHLONNOSC DEMOGRAFICZNA

SWISS WEDLUG PLANOW MIEJSCOWYCH, 31.12.2013 R.
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KROTNOSC CHLONNOSCI W STOSUNKU DO ZALUDNIENIA
(ile razy wiecej ludzi moze zamieszkaé, niz mieszka obecnie)

W Polsce wedtug -

obowigzujgcych dokumentow ‘;”“& _.
. i A \sngt - L

moze zamieszkac: WYL -

« wedtug planoéw miejscowych
okoto 60 min os6b (pokrycie
<30% powierzchni kraju), z
czego poza miastami ok. 35
min

« wedtug studiow uikzp
, Krotno$¢ chtonnosci demograficznej
130-200 mln OSOb w planach miejscowych w°§.~:,losunkuJ

do zameldowanej liczby mieszkarncow (2013)
1 2 3 5 102

X S,
“ 100 150 200 km '_:2

0
R— L I i L ]

Czy cata Polska chce sie Zrédio: Sleszyriski i in. 2015 (raporty IGIPZ PAN dla
przeni es$é na wies? resortow infrastruktury nt. sytuacji planistycznej w
] gminach)
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CHLONNOSC DEMOGRAFICZNA

SWISS WEDLUG PLANOW MIEJSCOWYCH, 31.12.2013 R.
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Rozproszone osadnictwo generuje

KOSZTY (wedtug Raportu o spotecznych
kosztach i ekonomicznych stratach
niekontrolowanej urbanizacji w Polsce,

A. Kowalewski i in. 2013): dtugosé sieci kanalizacyjnej w m/osobe (2012)

16,0

1. Koszt obstugi jest wielokrotnie wyzszy  **°

(infrastruktura, transport). 12,0
2. Ustawowy wykup gruntow przez 10,0

gminy (40-130 mid zt). .
3. Dojazdy do pracy (34 mld zt rocznie). 60
4. ,Banka” spekulacyjna na rynku 40

nieruchomosci (500-600 mid zt) —

nadwyzka podazy gruntéw nad 20 .

realnym popytem. 0,0 . . . . .

. Duze miasta Mniejsze Strefy Inne Rolnicze,

5. KOSZty SpOerczne ZWlgzane zZe miasta podmiejskie zurbanizowane ekstensywne

spadkiem jakosci zycia.

6. Koszty Srodowiskowe zwigzane z Zrodfo: Sleszynski 2014

degradacjg krajobrazu.
http://frdl.org.pl/pliki/frdl/document/zalaczniki_artykuly/Raport%20Ekonomiczny%2029.10.2013%20calosc.pdf

www.karpatylacza.pl 6



SWISS

CONTRIBUTION
KARPATY £ACZA

DYSKUSJA:

a) W jakim obszarze i jakie straty ponoszg Gminy Karpackie
w wyniku nieodpowiedniego planowania przestrzennego?

b) Jak mozna oszacowac¢ koszty nieodpowiedniego planowania
przestrzennego w Karpatach?

www.karpatylacza.pl 7
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ORIENTACYJNY SZACUNEK CHLONNOSCI DEMOGRAFICZNEJ
DLA OBSZARU POLSKICH KARPAT (dane za 2013 r.)

ZALOZENIA METODYCZNE

« 216 gmin w Karpatach, dane dla okoto 80% jednostek
» Pokrycie planistyczne: 47,4%
* Chionnosé na podstawie studiéw ukizp i planéw miejscowych

* Przecietne wartosci chtonnosci dla zabudowy:
- jednorodzinnej — 20-50 os6b/ha
- wielorodzinnej — 120-300 osd6b/ha
- zagrodowej — 5-25 oséb/ha

« Dane zliczane wedtug mezoregionéw i makroregionéw wedtiug
kryterium zawierania sie wiekszosci powierzchni gminy

www.karpatylacza.pl 8
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SZACUNEK CHLONNOSCI DEMOGRAFICZNEJ
DLA OBSZARU POLSKICH KARPAT (dane za 2013 r.)
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Udziat powierzchni gmin (bez laséw i wod), 5 10 20 30 50 70%
na ktorych mozliwa jest zabudowa mieszkaniowa
wedtug zapiséw studiéw uikzp gmin (2013)

216 gmin w Karpatach, dane dla okoto 80% jednostek
Pokrycie planistyczne: 47,4%

www.karpatylacza.pl 9
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SZACUNEK CHLONNOSCI DEMOGRAFICZNEJ
DLA OBSZARU POLSKICH KARPAT (dane za 2013 r.)

KARPATY £ACZA
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Krotnosc chlonnosci demograficzng
w planach migjscowych w stosunku 1 =2 3
do zameldowane] liczby mieszkafcdw (2013) | | | |

216 gmin w Karpatach, dane dla okoto 80% jednostek
Pokrycie planistyczne: 47,4%

www.karpatylacza.pl
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SZACUNEK CHLONNOSCI DEMOGRAFICZNEJ
DLA OBSZARU POLSKICH KARPAT (dane na koniec 2013 r.)

szacunek orientacyjny

KARPATY £ACZA

CHLONNOSC (tys. oséb) KROTNOSC
MAKROREGION wg STUDIUM |  wg MPZP We wg MPZP
STUDIUM

Beskidy Lesiste 428 43 5,2 0,5
Beskidy Srodkowe 404 353 3,0 2,6
Beskidy Zachodnie 1945 2 233 2,3 2,7
Tatry, Podhale 358 218 2,1 1,2
Pogorze

Srodkowobeskidzkie 2377 1 082 2,4 1,1
Pogorze

Zachodniobeskidzkie 1 556 1451 2,2 2,0
Razem 7179 5380 2,4 1,8

216 gmin w Karpatach, dane dla okoto 80% jednostek

www.karpatylacza.pl

Pokrycie planistyczne: 47,4%
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CZY POLSKIE SPOLECZENSTWO I PRZEDSIEBIORCOW
STAC NA PONOSZENIE KOSZTOW ROZPROSZONEGO
OSADNICTWA I CHAOTYCZNEJ ZABUDOWY — OBSLUGE
GRUNTOW, KTORE NIGDY NIE BEDA ZABUDOWANE?

www.karpatylacza.pl
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Dziekujemy za uwage.
Zapraszamy ponownie.

PROJEKT WSPOLFINANSOWANY PRZEZ SZWAJCARIE W RAMACH SZWAJCARSKIEGO
PROGRAMU WSPOLPRACY Z NOWYMI KRAJAMI CZt ONKOWSKIMI UNII EUROPEJSKIEJ

Sekretariat projektu:

Centrum UNEP/GRID-Warszawa

Ul. Sobieszynska 8; 00-764 Warszawa

Tel.: 22 840 66 64; e-mail: sekretariat@karpatylacza.pl
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